31-го Января 1867 года. 


Цьна годовому издано съ пе- 
ресылкою ПЯТЬ РУБЛЕЙ СЕР. 


Выходятъ два раза’ въ мьсяцъ. 


Г. 


ВЫСИИЯ ПРАВИТЕЛЬСТВЕННЫЯ РАСПОРЯЖЕНИЯ. 


005 измьнени порядка производства дълё относительно 
иногобршя лицг, служещихх вх Моускомх видомств». 

По указу Его ИмпЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА 
Святьйпий Правительствующ Сунодъ слушали вздЪше 
Правительствующаго Сената, по 1-му Департаменту, отъ 
2-го декабря 1866 года за „№ 70338-мъ, при которомъ 
препровождена кошя съ приказа Его ИмпеРАТОР- 
СКАГО Высочества Генералъ-Адмирала, по морско- 
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му въдометву, отъ 5-го ноября 1866 года за „Л 155-мъ. 
Въ этомъ приказ изъясиено: Госудлдрь Имперд- 
ТоРЪ, по всеподданнфйшему докладу морскаго Генералъ- 
Аудитората, Высочайше повелть соизволилъ: „Рас- 
проетранить на Морское Вфдометво установленный по 
военному вфдомству, единообразный съ гражданскимъ, по- 
рядокъ производства дёлъ о многобрачи лицъ Правоелав-_ 
наго исповЪдан1я, и, въ елбдетве сего, въ измёнеше 451 

ет. кн. 1-й Св. мор. Угол. Пост., постановить слвду- 
ющее: ДЪла о многобрачи служащихъ въ морскомъ в$- 
домств® относятся къ вфдометву военно-морскаго уголов- 
наго суда, который приступаеть къ рышеню оныхь по 
истребоваши отъ суда духовнаго точныхъ свфдЪшй о с0- 
вершенш брака при существовании уже- другаго. Свёдф- 
ни си требуютея отъ тёхъ Епармальныхь Начальствъ, 
въ вфдометвь коихъ, по представленнымъ актамъ или 
даннымь показашямъ, браки.были совершены. По по- 
лученйи сихъ свфдбнй, военно-морской судъ, постановивъ 
рёшене по предметамъ дфла, подлежащимъ раземотрб- 
нию суда уголовнаго, сообщаетъ свое рёшеше духовному 
суду, для зависящаго со стороны сего послфдняго опре- 
дЪлешя относительно незаконности брака, ‘который со- 
вершенъ быль при существовати прежняго. Примю- 
чане: 1) Если одинъ изъ супруговъ вовлеченъ въ про- 
тивозаконный бракъ обманомъ или насимемъ, то участь 
двтей, прижитыхъ отъ таковаго брака, можеть; по из- 
слБдованю и соображентю всфхъ обетоятельетвъ дфла, 
‘быть повергаема судомъ на особое милостивое усмотрё- 
не Высочлайшей власти. Судъ можеть въ семъ слу- 
чаф обратить МондрРшШЕЕ внимане и на учаеть не- 
виннаго, вступившаго, по невфдёнию или принуждению, 
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въ недфйствительный бракъ супруга.“ О таковомъ Вы- 
СОЧАЙШЕМЪ повелфни объявляю по морскому вфдом- 
ству къ надлежащему свфдьнлю и руководетву. Справка. 
Въ циркулярномъ указф по духовному вфдометву, отъ 26 
Февраля 1866 года, объявлено ВысочаЙйшЕЕ пове- , 
льше, о введени, существующаго по гражданскому в$- 
домству, порядка производства дфлъ о многобрачи лицъ 
православнаго исповфданя, въ дЪйствующя постановле- 
шя по военному вфдомству, и объ измфнени, согласно 
сему, 449 ст. 1-й кн. Военно-Уголовнаго Устава. При- 
КАЗАЛИ: О вышеизъясненномь Высочдйшемъ по- 
вельнш, объявленномъ въ приказь Его ИмпеРАТОР- 
склго Высочествл Генералъ-Адмирала, . относи- 
тельно измфненя 451 ст. 1-й кн. Св. Мор. Угол. Поет.» 
по дфламъ о многобрачи лицъ православнаго испов$да- 
шя, объявить по духовному вфдометву печатными ука- 
зами, для евфдфШя и должнаго въ потребныхъ случаяхъ 
руководетва. Января 12 дня 1867 Года. 


и. 


НАЗНАЧЕНИЯ 


на аролерейстя каведры и друйя высийя должности 
по дужовному втдомству. 


 — Высочайше утвержденнымь Его ИмпЕРА- 
Торскимъ ВЕлЛИЧЕСТВОМЪ вЪ 13-й день сего де- 
кабря всеподданн®йшимъ докладомъ Святфйшаго Сунода 
повелфно быть викарю с.-петербургекой епархи, епи- 


скопу ладожекому Аполлосу епиекопомъ вятскимъ. 
4* 
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— Высочайше утвержденнымъ въ 12 день сего 
декабря докладомъ Святьйшаго `Сунода повелфно’ быть 
ректору с.-петербугекой духовной семинари архиман- 
дриту Палладтю, епископомъ ЕНВиИ, викаремъ с.-пе- 
тербургекой епархии. 

— Высочайше утвержденнымь Его Имперл- 
торскимъ ВЕЛИЧЕСТВОМЪ вЪ 13 день сего декабря 
всеподданнЪйшимъ докладомъ СвятЪйшаго Сунода пове- | 
лВно быть епископомъ етарицкимъ, викаремъ тверской. 
епархи, ректору екатеринославской духовной семинарии 
архимандриту Антон!ю. 

— Высочайше утвержденнымь Его Имперл- 
торскимъ ВЕЛИЧЕСТВОМЪ вЪ 12 день декабря все- 
подданнфйшимъ докладомъ СвятЪйшаго Сунода, повелфно 
быть епископомъ сумскимъ, викаремъ’ харьковской епар- 
хи, настоятелю новгородекаго Юрьева первокласснаго 
монастыря архимандриту Герману. 

— Высочайше утвержденнымь Его Импера- 
ТОРСКИМЪ ВЕлИЧЕСТВОМЪ вЪ 13 день декабря, 
всеподданнЪйшимъ докладомъ Святёйшаго Сунода пове- 
лЪно быть ректору подольской семинар, настоятелю 
каменецкаго Святотроицкаго первокласенаго монастыря 
архимандриту Феогносту, епископомъ балтекимъ вика- 
риемъ подольекой епархии. 

— ВысочлайшЕ утвержденнымь Его Импера- 
ТОрСкИимъЪ ВЕЛИЧЕСТВОМЪ вЪ 12 день декабря, 
всеподданныйшимъ докладомъ СвятЪйшаго Сунода, пове- 
лЪно быть епископомъ острогожекимъ, викаремъ воро- 
нежской епархи, ректору воронежской духовной семи- 
нар настоятелю воронежекаго Алекефевекаго монастыря 
архимандриту @еодостю. 
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— Опредфлешемъ Сватфйшаго Сунода протогерей пра- 
вославной церкви въ ВисбаденЪ Тоаннъ Янышевъ наз- 
наченъ на вакансю Ректора с.-петербургской духовной 
академии. 


В 


осВАЩЕшЕ ЧЕРВЕЙ. = 
ОСВЯЩЕНТЕ ЦЕРКВИ ВЪ СЕЛБ ЯРШЕВИЧАХЪ. 


Въ эпоху нравственно - религознаго возрожден1я За- 
паднаго края обращаетъь: на себя особенное вниман!е каж- 
дый актъ торжества православя и русской жизни. Въ 
числу такихъ актовъ принадлежить освящене новопо- 
строенной церкви въ селф Яршевичахъ, Вилейскаго уъзда, 
совершенное въ 27 день декабря 1866 года молодечиян- 
екимъ благочиннымъ священникомъ Кирилломъ 'Трояномъ. 

Селене Яршевичи, лежащее на рубежф Литовской 
епархи, на границь Минекаго уфзда, имфло прежде де-_ 
ревянную церковь, которая по своему состояню возбуж- 
дала нужду устроить новую: но къ постройкв новой 
церкви никакихъ средствъ не предвидЪлось, такъ какъ 
весь приходъ состояль изъ помфщичьихь крестьянъ. Но. 
посл совершившагося ихъ освобожден!я отъ крфпостной 
зависимости, они едва ли не первые въ у$здЪ, по вну- 
шен!ю бывшаго ихъ любимаго пастыря, съ слабыми сред- 
ствами задумали устроить болфе приличный храмъ. По 
стараншю того же пастыря, явилось къ нимъ на помощь 
московское братство и началось заготовлеше, матеря- 
ловъ. Попечительное правительство, приступивъ во всемъ 
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Съверо-Западномъ краб къ постройкЪ церквей, ассигно- 
вало и для Яршевичекой церкви пять тыбячь рублей; 
на эти-то средства, при безвозмездномъ трудф прихо- 
жанъ, выстроена новая, вмфетительная и очень красивая 
каменная церковь. Небудемъ распространяться © тор- 
жествЪ освященйя церкви; но можемъ смЪло сказать, что 
оно совершилось съ отмённымъ, еще небывалымъ у насъ, 
великольшемъ. Не только вее духовенство молодечнян- 
скаго благочиня и всф окрестные прихожане собрались 
въ церковь, но еще съ трехъ пограничныхъ приходовъ 
Минской епархи явился народъ съ своимъ духовенетвомъ. 
`Стройный хоръ молодечнянскихь семинаристовъ, при 
умилительной молитв нфсколькихъ тысячъ народа, при- 
давалъ этому: торжеству особенное величе. Вм$ето при- 
частнаго стиха, молодечнянскимъ благочиннымъ сказано 
было поучительное слово , обращенное къ яршевичекимъ ° 
прихожанамъ съ наставленемъ: какъ они должны быть 
благодарны Царю-Освободителю за всЪ благодфяня, а обо- 
бенно за оказанное имъ пособе въ постройкв благолёи- 
наго дома Бояйя, а равно сколько они обязаны Москов- 
екому братству, принявшему теплое участ!е въ ихъ ду- 
ховныхь нуждахъ. Духовное торжество окончилось мо- 
ленями за здрав!е и долгоденетие Г ОСУдАРЯ Имне- 
РАТОРА и Его Августфйшаго семейства, св. правитель- 
етвующаго Сунода, Высокопреосвящ. архипастыря нашего, 
митрополита Тосифа, строителей, благотворителей св. 
храма и всего Московекаго братства. Не лишнимъ‘на= 
хожу присоединить еще одно обстоятельство; усугубляю- 
щее торжество этого дня. Одинъ изъ знатнЪйшихъ 
жителей с. Яршевичъ (кандидатъ старшины), пользую- 
пийся особеннымъ почетомъ -въ своей ередЪ, наканун® 
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освященйя явился къ благочинному съ слбдующими сло- 
вами: „Батюшка! если таюя церкви будуть строить 


везд®, то, видно, латинске костелы будутъ здесь лишне. ` 


Дътей своихъ, какъ вамъ извфетно, я давно присоединиль 
къ православной церкви; но самъ оставался въ латинствф, 
по причинамъ ‘не отъ меня зависящимъ. ‘Теперь, по 
милости Царя, препятетвя эти устранены ‚, и я хочу 
молиться на родномъ язык съ своими собратьями; будьте 
такъ добры: завтра меня поисповфдуйте и причастите.“ 
Желан!е это было исполнено тёмъ боле охотно, что 
примфръ новообращеннаго въ столь важный день, и при 
такомъ многочисленномъ собрани народа безспорно про- 
изведетъ сильное впечатлфне на весь Яршевичекй при- 
ходъ. (“) № < 

Память этого дня останется на веегда въ народ®. 
Мы же съ своей стороны сердечно желаемъ подфлиться 
своими чувствами съ благотворителями Яршевичекой 
церкви, московскими ея братчиками, и принести имъ 
веёмъ, отъ имени прихожанъ этой церкви, душевную 
благодарность за ихъ заботы и пожертвования, а въ осо- 
бенноети благодарене его’ превосходительству С. А. 
Маслову, старашемъ, ‘вкладами коего и сборомъ пожер- 
твованй, бфдныйшая досель Яршевичекая церковь нын® 
считается почти богатёйшею въ у$3д%. 

Безвозмездно трудивишеся прихожане при постройк® 


церкви обильно угощены были архитекторомъ Полозо-. 


вымъ, ‘а для членовъ церковнаго совфта и почетнЪйшихъ 


щеке . 


(*) Приходъ этотъ, почти одинъ въ уфздЪ, до 1863 года былъ уже со- 
зершенно обращенъ въ православе бывшимъ тамъ священникомъ Трояномъ. 
Въ настоящее время въ цфломъ этомъ приход® насчитывается неболфе 5 
илн 6 крестьянъ—католиковъ. 


` 
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прихожанъ устроена была благочиннымъ неболыная за- 
куска, куда введень былъ военнымъ начальникомъ и 
новосоединивиийся прихожанинъ Яршевичской церкви, ко- 
торому священникъ Трояпъ подарилъ серебрянный вы- 
золоченный крестъ. ОЧЕВИДЕЦЪ. 

(из» Вилен. Вет.) 


‚.  Изъ Пружанскаго уфзда ‘пишутъ въ „Гроднен. Губ. 
Вёд.“, объ оконченной передфлкЪ, вё м. Наревиь, в 
православную кладбищенскую церковь закрытаго мфет- 
наго римеко - католическаго костела и объ освящени 
этой вновь устроенной ‘церкви. Торжество освященя 
происходило 3-го января, въ присутетви мфетныхъ во- 
енныхъ и гражданскихъ властей и при большомъ стечени 
народа. Въ передЪлкЪ церкви и во внутреннемъ ея убран- 
ствф самое дфятельное участе принималъ, трудами и из- 
держками, мЬстный мировой поередникъ А. В. Поповъ. 
Почти весь иконостасъ устроенъ собственными руками 
г-на Попова, обнаружившаго такимъ образомъ, кром$ 
усермя къ православной вЪрЪ, много вкуса и знанй дла. 
Иконостасъ отличается строгостшо православнаго. стиля 
и замфчательно изящною простотой; выписанные изъ 
Москвы образа, не отличаясь богатетвомъ, вполн® прили- 
чествують не большому и скромному храму. Хороши 
особенно царскя врата, состоящя изъ рЪфзнаго креста, 
законченнаго со вефмъ сторонъ образами въ круглыхъ 
рамахъ, изображающими четырехъ Евангелистовъ; вер- 
шина иконостаса увфнчена тоже красиво отдфланнымъ 
крестомъ. При малиновомъ занавфс% (пожертвованъ г-жею 
Е. А. Холодовекою) иконостасъ предетавляетъ очень 
прятный и изящный видъ. 
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- Самое освящене совершено было съ большою тор- 
жественност!о.`. Кром мфетныхъ военныхъ и граждан- 
скихъ чиновъ, при освящен!и присутствовали волостные 
старшины и сельсе старосты 3-го мироваго участка, 
множество народа, какъ изъ этого унаетка, такъ и изъ 
другихъ деревень, даже изъ ближайшихъ деревень вол- 
ковыскаго уфзда. Хорошая, теплая погода вполнЪ благо- 
праятствовала этому празднику. 


ту. 
алово 
и новый год (+) 


Дужь Господень на Мнь, сказалъ Господь 
Тисусъ Христосъ о себ’ словами пророка, 
Ею же ради помаза Мя, блаовьстити 
мииимь, посла Мя исцьлиитт сокрушенныя 
сердиемь, проповъдати плъненнымь 0т/у- 
у ` щене, и. слптымь прозртне; отпустити 
сокрушенныя в отраду: проповьдати лито 
Господне прятно. (Лук. 4, 18, 19). 


При вступлени въ Новый годъ, нёть сомнфня, сл. 
Хр., каждый изъ насъ пропикнуть благожелан ями для 
себя самихъ, друзей, города, въ которомъ обитаемъ, для 
отечественной земли и вообще для вефхъ людей, жела- 
нНями добраго, счастливаго времени. Въ тоже время не- 
мало такихъ, которые, недовольствуясь теченемъ дфлъ 
прошедшей своей обыденной жизни, предполагаютъ планы, 


(*) Произнесено 1 января 1867 г. на торжественном Богослужеши въ 
Виленской Свято-Троицкой монастырской церкви. 
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какъ бы создать свое ечасте въ наступающее лЪто. Иные 
же, быть можетъ, недовольствуяеь прошедшимъ и мало 
довфряя будущему, съ томительнымъ сомнфв!емъ задають . 
вопроеъ: когда же наступитъ счастливое, благопрёятное 
время? 

_ На вс$ эти желаня, предположеня и вопроеы отвфтъ 
содержится въ предложенномъ текетЪ; лёто прёятно 
пришло съ Господомъ,. сказавшимъ о себф: Духё Госпо- 
день на Мниъ, Его же ради помаза Мя и посла Мл. 
Это незначитъ, что лто прятно было только тогда, 
когда Помазанникъ приходилъ. Н®тъ! Оно не опредфляется 
временемъ; оно приходило и приходить ежедневно; оно 
приходитъ, когда мы стремимся къ Помазаннику Господу, 
дабы Онъ сообщилъ дары своей Божественной благодати 
и такимъ образомъ содфлались бы собственностю Хри- 
ста, какъ Христосъ—Божйй. 

Такъ, сл. Хр., вЪщаеть намъ Вёчная Истина, Го- 
сподь нашъ Шисусъ Хриетосъ. Когда Онъ поел своего 
крещен!я побфдилъ князя тьмы и дфло искупления чело-. 
въческаго началъ проповфдю о Царетвь Божемъ и по- 
каяни, то Онъ, во время своего странетвован!я по Га- 
лилеЪ, взошелъ въ Назаретъ, гдф былъ воспитанъ; здЪсь 
въ субботу по обычаю взошелъ въ Синагогу ‘съ евятбй- 
шимъ намфренемъ явить Себя, какъ Помазанника и По- 
сланника Божйя, всталъ читать и объяснять священное 
Писане. И дали Шисусу Христу книгу Иса пророка 
и, разгнувъ книгу, нашелъ м$ето, гдБ о Немъ было напи- 
сано: Духё Господень на Миъ, Его же ради помаза 
Мя благовъетити нищим, посла Мя исцълити со-: 
крушенныхе сердцем, проповтъдати плъненнымё от- 
пущене и сльпымё прозръне, отпустити сокру- 


65 


шенныя 65 отраду; проповъдати. льто Господне 
прёятно. 

Проповпдати лъьто Господне прёятно— для сего 
явился Помазанникъ и Посланникъ Божй; это было за- 
дачею, исполнене которой Отець далъ Сыну. Исходное 
же начало сей задачи было благовфствован1е нищимъ. 
Евангеле есть спасене Боже для человфка, восполне- 
не духовной скудости человфка въ естественномъ его 
положенш, и Небесный ВЪетникъ , принесший истину 
Евангеля, содфлался Поередникомъ обогащения бФднаго 
человфчества и Споручникомъ явлешя пр!ятнаго лфта. 
Для сего Господь Тисусъ Христосъ долженъ быль про- 
повфдать Евангеле и при томъ нищим. Пусть чело- 
вфчество нашего времени превозносится своими совер- 
шенствами и успфхами въ области наукъ и искуствъ, 
пусть законодатели хвалятся законами, усовершенетво- 
ванными для блага народовъ, промьипленники—изобр$- 
тенями, весь м1ръ своими сокровищами, все таки. вс$ 
неминуемо должны признать, что въ человфчеств® при 
вефхъ его совершенствахъ въ облаети наукъ и искуствъ 
есть нравственный недостатокъ, такая бЪдноеть, кото- 
рую не могутъ скрыть ни сокровища м?ра,`ни построе- 
ния науки, ни памятники искуства, ни прогресъ политики. 
Это— такая нищета, которую тмъ менфе могутъ при- 
крыть пресловутая, поверхностная цивилизащя, произведе- 
ня непостоянной моды, или блескъ современной роскоши, 
нищета, которая при всемъ этомъ становится болфе оче- 
видною и т6мЪ слышн$е взываетъ `о помощи. Это—исти- 
на, доказанная исторею цфлаго человфчества. Если же 
Человфчество сознаетъ, что такой недостатокъ есть и 
тяготить его; то оно чуветвуетъ свою нищету, и на- 
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сколько оно сознаеть нищету свою, настолько ему мо- 
жеть придти помощь свыше. Человфкъ же въ частности 
настолько бфденъ, насколько ему недостаетъ душевнаго 
спокойствя, и настолько недостаетъ ему душевнаго епо- 
койствя, насколько недостаетъь ему вфры, и настолько 
ему недостаеть в$ры, насколько онъ еще несодфлался 
собетвенностйюо Того, Который пришель освятить грфш- 
НИкОВЪ. 

По смыелу предложеннаго текста, сл. Хр., возвфщене 
Евангемя тамъ дЪйствуеть и пятно лфто Господне 
туда приходитъ, гдБ сокрушенные исцфляютея, плфнен- 
ные освобождаются, слфпые прозираютъ, измученные 
воззываются къ жизни. Такимъ образомъ Господь опре- 
дЪляетъ признаки благопрелтнаго лтьыта. 

Благоприятное лёто Господне ‘приходитъ, когда со- 
крушенные сердцемъ изцфляютея. Это такое состоя- 
ше, въ котором человфкъ, сильно отвращаясь отъ без- 
м%фрнаго множества своихъ грЪховъ, столько же удивляясь 
долготерифню Веевышней Правды, является уничижен- 
нымъ, отягощеннымъ, сокрушеннымъ. Тяжелое положе- 
не, когда человфкъ въ этомъ случаЪ, предоставленной 
самому себЪ, не просвфтленъ вфрою и бываетъ не. въ 
состояи самъ найти исходный путь изъ томительнаго 
безотраднаго состояня! Въ томъ случаз естественный 
человЪкъ близокъ бываетъ дойти или до отчаян!я, или до 
равнодушия, въ послфдетвыи переходящаго въ необуздан- 
_ный разгуль страстей и пороковъ, что мы и видимъ въ. 
язынескомъ до христанскомъ м1рф. Но какъ скоро свтъ 
Божественной благодати свыше проникаетъь въ мракъ 
сердца и человфкъ предъ велиемъ СвятЪйшаго Законо- 
дателя увидитъ свои истинныя качества, естественное 
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немощное свое положене, свою глубокую грёховноеть, 
вообще все свое прошедшее, подлежащее отвфтетвен- 
ности предъ судомъ Божественной Правды; то въ немъ 
возбуждается жажда исцбленя, примиревйя и успокоея 
и при сознани собетвеннаго безсимя обращене къ по- 
сторонней высшей помощи, указуемой в5рою въ Божест- 
веннаго Примирителя. Эта жажда посторонней помощи 
приводить Помощника и`Примирителя, Который стоить 
всегда при вратахъ нашего сердца и ждетъ, когда че- 
ловфкъ отверзетъ ихъ, и если врата сердца отверзты, 
то онъ входить и перевязываетъ раны, изъ которыхъ 
изсякала и умалялась жизнь. Такимъ образомъ сердеч- 
ное сокрушеше и исцфлеше, примирене, при евЪтф вфры 
въ Божёственнаго Примирителя, взаимно ветр®чаются на 
однбмъ и томъ же пути, и когда они соединяются, то 
начинаеть блистать утренняя Заря благопрятнаго лёта 
Господня. Для сокрушенныхъ сердцемъ съ Господомъ 
наступило время примиреня, успокоеня; и если кто 
пользуетея симъ временемъ, для того наступило благо- 
прятное лёто Господне. 

Благопрятное лёто Господне приходитъ, если пл$- 
ненные свободны. Всякё творяй гртьхе, рабё есть 
гръха. Но аще Сынё вы свободит, воистину сво- 
бодни будете (Тоан. 8,34, `36), Объ этомъ то плБнени 
и этой свобод идетъ рёчь въ предложенномъ текст. Кели 
сердечное сокрушеше при свётв Евангелия ведетъ за со- 
бою исцфлене,. успокоен!е; то плфнеше грёхомъ пере- 
мфняется на свободу. Человёкъ долженъ возненавид®ть 
грёхъ, когда сознаетъ, что онъ подвергнулъ его рабетву, 
запуталь въ противорфяхъ, причиниль ему печаль. 
Кели же онъ возненавидить грёхъ, то долженъ свергнуть 
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съ себя иго гр5ха. (Само собою разумфется, что это 
бываетъ и не безъ внутренней борьбы. Шрекрасно изо- 
бражаеть Апостоль Павелъ эту борьбу плотекаго че- 
ловфка, когда онъ проданъ подъ грЪхъ. Еже содъваю, 
не разумтью; нееже 60 жощу, се творю, мо еже, не 
навижду: то содълываю, пе еже 60 жощу доброе, 
творю; но еже ие хощуу злое, сте содъваю. Соуслаж- 
даюсл завону Божаю по внутреннему человтьку. . 
Вижду же инё законё во удтьх5 моих противувоюющь 
закону ума моего и пльняющь мя закономв грт- 
ховнымв, сущим в0 удьжё моих. Окалненз азё 
человтьк5; кто мл избавить отё ттьла смерти сея? 
(Рим. 7, 15, 18, 22, 23, 24). Изъ сихъ словь Апостола 
видно, какъ съ одной 6тороны широко простирается 
плфнене грЪхомъ и какъ велико количество плфненныхъ, 
съ другой——человфкъ своими силами неможетъ избавиться 
отъ оковъ грьха. Это избавлене— въ Господь нашемъ 
Гисусф ХристБ, какъ отвфчаеть самъ Апостолъ на свой 
выше предложенный вопросъ. Когда же, сл. Хр., рёчь 
идетъ о ненависти ко грфху; то она должна быть не су- 
химъ душевнымъ настроешемъ, которое лишь только по 
временамъ посфщаеть человфка, можетъ быть, въ мрач- 
ное настроеше духа напр. при гробф и то за тЬмъ, чтобы 
опять изчезнуть также внезапно, какъ внезапно оно нашло; 
нЪть, ненависть ко грфху должна быть искреннимъ отвра- 
щенемъ, проникающимъ всего человфка и вполнф овла- 
дЪвающимъ имъ. И насколько человфкъ сознаетъ эту сво- 
боду отъ грьха и виновности, настолько онъ возвышаетея 
надъ чувственностио. Тогда для такого челов ка, потому 
что онъ становится новымъ челов$комъ, открывается но- 
вое время, новый путь, новое небо, новая земля. 


69 


‚ Приятно лБто Господне приходитъ, если слфные про- 
зираютъ. Человбка Творецъ несоздалъ ельпымъ; онъ со- 
дьлалея елбпымъ чрезъ грьхъ. Но насколько ослфпленный 
грёхомь еще можеть воспринять свфта свыше, чтобы 
замфтить своенравственное безобразие, исполниться отвра- 
щенемъ къ нему и отъ святаго содрогашя перейти къ 
спасительному сердечному. сокрушенйю, возбуждающему 
жажду сторонней помощи и дающему возможноеть придти 
Спасителю и содфлать спасене; на столько елфпой. опять 
получаетъь свое потерянное зрёше. (Само собою разу- 
мфетея, что здфеь рёчь идетъ о видЪни не столько того, 
что находится на землф, сколько того, что находится въ 
вышнихё. Хотя бы человфкъ обладалъ ясными очами для 
видимаго, острымъ взоромъ для земнаго, тонкимъ, прони- 
цательнымъ умомъ для мрекихъ дфлъ; однако то незначитъ, 
чтобы онъ безъ проевъщешя вфрою имфль навыкъ своимъ 
уметвеннымъ взоромъ возвышатьея до небеснаго. И въ 
языческомъ м в были велище умы, талантливые полко- 
водцы, политики, законодатели; ихъ однако духовный взоръ, 
при недостатк® всепросвфщающаго Божественнаго Руко- 
водителя, не могъ возвыситься до созерцаня таинствен- 
наго, духовнаго. Напротивъ созерцатель, обладающй чи- 
стымъ духовнымъ окомъ, при свфтЬ вфры, видить Бога въ 
Томь, Котораго Онъ послаль,—въ исусь Хриеть, видить 
Отца въ Сын®; слБдовательно видить не боговъ, которыхъ 
самъ создалъ для себя человфкъ, но ‘истиннаго Бога, Ко-_ 
тораго Единородный Сын, сый в лонть Отчи, исповтьда 
(Тоан. 1, 18). И какь Богъ дЬйствуеть повеюду;. то и 
духовный созерцатель видитъ Его повсюду, въ природ, 
какъь и въ Библи, въ великой истори человфчества, 
такъ и въ малфйшихъ д5йств!яхъ своей обыденной жизни. 
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И кто другой, какъ подобный созерцатель, всюду видящий, 
познающй и разумфвающй Бога, бываетъ въ состоянш 
полнфе опредблить свои духовныя расположеня, досто- 
инство нравовъ, домашнюю жизнь и вообще дфятельность 
своего званя, проникнуться Божественною любовю и 
желашемъ, чтобы во всемъ быль Божественный поря- 
докъ? 0, какъ бы счастливь былъ мръ, еслибы всЪ 
представители семействъ, воспитатели юношества, блю- 
стители, законодатели и распорядители народовъ-—ве® 
были, какъ созерцатели Бога, какъ люди, для которыхъ 
хождеше предъ Богомъ было настолько необходимо, какъ 
евЪть для глазъ, какъ воздухъ для дыханя! Какъ бы 
счастливъ былъ мръ, если бы человфкъ отказалея отъ 
вебхъ своихъ эгоистическихъ мечтанй, плотскихъ похот- 
ствованй, произвольныхъ пожеланйй легкомыемя и недо- 
бросовфетности! Сколько бы тогда вопросовъ рёшилось 
само собою, надъ рёшешемъ которыхъ такъ усиленно 
и разнорёчиво трудятся сыны вфка сего! Потому что тогда 
бы Духъ Бож вселился во вефхъ, далъ бы веему пра- 
ВИЛЬНЫЙ ВИДЪ. | 
Праятное лёто Господне приходитъ, когда истощен- 
ные воззваны къ жизни и дФятельности. ‚ Истощенный— 
тотъ, кто такъ тяжело пораженъ и обезеиленъ, что не 
можеть двинуться и самъ себъ помочь. ‘Таково соето- 
яне многихъ, которыхъ путь идетъ чрезъ пустыню гр%- 
ха; во время нравственнаго истощавя человфкъ самъ по 
себЪ неспособенъ болфе ни къ какой великой мысли, не 
расположенъ ни къ какому важному предпрЁятио, не про- 
никнутъ ни какими прекрасными стремленями. Но для 
человфка, какъ существа, призваннаго къ нравственной 
жизни и дБательности, такое состояме не нормальное, 
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несообразное съ природою человбка вообще по тблу“и по 
душ, и не согласное въ частности съ звашемъ хриет!- 
анина, призваннаго дфлать дфла Божли. ЧеловЪкъ только 
тогда счастливъ, когда онъ дфятеленъ, и истиное счасте 
произрастаеть изъ кория мудрой и благочестивой дъя- 
тельности, которая полезна м!ру и угодна Богу. И дЬй- 
ствительно, тотъ перестаеть пребывать въ положени 
нравственнаго. истощаня, кто при помощи Божественной 
сознаеть свой путь, по которому онъ блуждалъ, и съ 
особенною заботливостию станетъ сфтовать ‘о прошедшемъ, 
и симъ стовашемъ возбудится переобразовать свою 
жизнь, и у Того, Который одинъ податель помощи, искать 
успокоеня, освобожденя и просвфщеня своей плфненной 
и ослБпленной души. Да, стоитъ только одинъ разъ живо 
возчувствовать это успокоеше, освобождене и просв$- 
щен!е, стоитъ только одинъ разъ проникнуться духомъ 
вры, одинъ разъ воспользоваться прежде неощущаемою 
силою, которую Духъ Божй изливаетъ на возрожденнаго 
человёка, одинь разъ испытать, что можеть опять—ис- 
правленное сердце о Господв: и человфкъ не захочетъ 
возвратиться въ свое ‘прежнее бЪфдетвенное состоян!е. 
И тогда наступаеть благоприятное время. Въ человёче- 
ской жизни всЪ силы тфла и души пребываютъ въ 
своемъ движени, которое возбудиль Духъ Божй; въ 
домашней жизни отецъь и мать, братья и сестры, чада 
н служители не знають никакого другаго спасен, какъ 
чрезъ кровь Христа, никакого другаго проевфщеня, какъ 
изь ученя исуса Христа и ни какихъ другихъ занят, 
какъ для царства Христова. Въ народной жизни тронъ и 
хижина, церковь и школа, аудитория и мастерская, вс® роды 
занят1й, звашй соревнуютъ другъ другу въ томъ, чтобы 
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тамъ, гдф Богъ изрекъ, никто неправо немыслилъ, икуда 
Божественная воля зоветъ, никто бы не оставалея позади, 
и что Божественное опредфлене указало, никто бы не 
противился сему. При такомъ единодуши, нётъ сомн$- 
ня, произойдетъ гармошя и порядокъ въ общественной 
и частной жизни; потому что всф руководимые однимъ 
духомъ, проникнуты будутъ одними стремлешями при- 
нять участе въ рёшени общечеловё ческой задачи. И если 
во всемъ человфчеетвф потечетъ’ такая богоугодная жизнь, 
то ничего небудетъ недоставать для праятнаго лёта Го- 
сподня. Е 

Такимъ образомъ, сл. Хр., при ветуплени въ на- 
стоящй новый годъ, лучшаго, болфе высшаго, болфе 
прекраенаго ничего нельзя пожелать, какъ только того, 
чтобы день нынфшняго года привелъь насъ въ благо- 
прятное лёто Господне, съ которымъ, чего никто не 
будеть отрицать, приходить истинное счасте для че- 
ловфка. 

Но это счаст!е никому недается, какъ какой нибудь 
случайной жребй. Еели оно должно придти; то и мы 
должны содфйствовать, т. е. воспользоваться тфмъ посо- 
б1емъ, которое Отецъ даль въ Сын$ и неперестаетъ да- 
вать. И вь Назареть веф дивились словамъ благодати, 
неходившимъ изъ устъ Шисуса Христа. Но когда Онъ 
укорялъ ихъ за ихъ нечистое душевное настроене и 
напомниль имъ объ обращен!и; то ве, бывийе въ Си- 
нагогф, исполнились гнфва и взявъ Его вонъ изъ города 
повели на) вершину горы, чтобы свергнуть Его. Но 
[исусъ Христосъ, прошедши посреди ихъ, удалился и 
проповфдь Его ‘для нихъ осталась безплодною. 

Сл. Хр., Духъ Бояий управляеть благосостоящемь и 
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‘несчасмями народовъь вебхъ временъ. Приклонимь же 
колБна съ молитвою предъ Господомъ, дабы Онъ сердце 
жестоковыйное содфлалъ сокрушеннымъ, а сокрушенныхъ 
сердцемъ исцфлилъ, успокоилъ, плфненныхъ освободилъ, 
ослфпленныхъ просвфтиль, истощенныхъ подкрфпилъ, 
дабы такимъ образомъ наступилъ годъ помилованйа, бла- 
гословеня, мира, въ который бы всф противоположный 
парти составили едино стадо, гдё бы быль едииъ Иа- 
стырь— Господь. Аминь. 


Наставникъ Литов. Семин. и законоучитель Вилен. 
училища дфвицъ дух. званя свящ. Николай Дмитревскай. 


у. 
О ЗАВЕДЕНШИ 


при цейквахх оренбургской епархии приходских льто- 
писей. 

Считаемъ интереснымь и полезнымт, для духовенства 
Литов. епархш перепечатать извёете объ этомъ изъ ду- 
ховной Бесфды, 

Въ 1865 году заведены при приходекихъ и соборныхъ 
церквахъ оренбургской епархи приходев1я лЪтописи: По- 
бужден1е къ веден!ю таковыхъ лфтописей, польза отъ нихъ 
мфетная и общая и самый предметь или содержанше и планъ 
оныхъ объяенены въ предложен1и преосвященнаго оренбург- 
ской духовной консиетори, въ которомъь изложено слф- 

дующее : 

„Проевъщенному и любовнательному духовенству нашему 
извЪетно, откуда возникла, какимъ образомъ постепенно обра- 
зовалась и какими лицами и въ какой форм% подготовлялась 
истор1я нашего отечества и нашей Церкви православной. 
Она возникла изъ лЪтопиеей и вь нихъ первоначально заклю-. 

Уы 
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чалась; безъ лтописей мы не знали бы. своей церковной и 
гражданской истории и не могли имЪть 6е. А лЪтописи наши 
оть начала Росси и до временъ Петра 1-го составлялись, 
писались и переписывались почти единственно лицами духо- 
внаго зван!я. Такъ, первый нашь руссый лётописець Не- 
сторъ былъ монахъ к1ево-печерскаго монастыря, живший въ 
первой половин ХТ в$ка; онъ за свою лтопись справедливо 
называется отуемг русской истори. Другой лётописець, 
именемъ Васишй, живиий въ концЪ того же вфка, также 
былъ изъ священнаго чина. Имена многихъь лЪтописцевъ 
посл$дующаго времени остались для насъ большею часто 
неизв®етными; но, нёть сомнфн!я, между ними были также 
лица духовныя, каковы, наприм$ръ, въ Новгород —1ерей, 
посвященный тамошнимь епископомь Нифонтомъ въ 1144 
году, и другой во ВладимрЪ на КлязьмЪ, живший при Вее- 
володф Великомъ. Одного изъ списковъ новгородской лё-_ 
тописи почитается переписчикомъ и дополнителемь свя- 
щенникь Тоаннъ. Дальнфйшее веден!е сей лётописи при- 
надлежить пономарю Тимоеею. Ипал1евская лЪтопись ве- 
дена, безъ сомнфня, монахами Ипат1ева монастыря. Сте- 
пенная книга составлена подъ руководетвомъ митрополита 
Кипряна. Оть патр1арха Никона мы имфемъ лЪтопись, 
извЪетную подъ именемъ Никоновской. Извфстны, какъ 
лЪтопиецы, архимандрить к!ево-печерской Лавры Инно- 
кентй Гизель и келарь Сермевской лавры Авразмй Па- 
‚ лицынъ. Такъ называемый Пековсюй лЪтописець, соста- 
вляви!Йся въ разное время и разными лицами; былъ пе- 
реписанъ во всей своей цфлости дьячкомъ Андреемъ, по 
прозван! Козою, и доведенъ до 1650 года. 

Въ 1672 году писаль лВтопись кевеый инокъ @9еодос1й 
Сафоновичъ. Святитель Христовь ДимитрйЙ Ростовсв!й, 
между многими душеспасительными творенями своими, 
оставилъ намъ и „Лтопиеь“ свою. 

Эти достоподражаемые примфры заключають въ себ 
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убъдительньйшее побуждеше для духовенства къ соста- 
вленю и вь наше время, покрайней мЪрЪ, частныхъ л%- 
тописей при каждой приходской церкви. Таковая лЪто- 
нись, т. е. лЪтопись приходской церкви, можетъ заклю- 
чать въ себЪ большой интересъ для. будущаго времени, — 
и частный и общий. Будущимъ членамъь каждой приход- 
ской церкви, и причту и прихожанамъ, весьма интересно 
будетъ знать о прошедшихь дняхъ ‘своей приходской цер- 
кви и прихода, и они будуть почерпать изъ лфтопиеи ея 
не мало пользы для себя и поучительности. Съ другой 
стороны приходскя лФтописи, въ совокупности взятыя, 


могуть служить важнымъ пособ1емъ и для будущаго исто-. 


рика православной Церкви и русскаго царства. Какъ цф- 
лое царетво слагается изъ отдёлныхь областей, городовъ, 
сель, такъ и помфстная Церковь состоитъ изъ епархй и 
приходовъ: соотвфтственно сему, какъ въ составъ истори 
всего царства входить частная истор1я областей, городовъ 
и сель; такъ и въ составъ истори русской Церкви — 
вообще должна входить истор1я отдфльныхь епарй и 
приходовъ. Сводъ историческихь овЪдЪНЙ о приходекихъ 
церквахъ той или другой епархи можеть весьма много 


содЪйствовать къ, проясненю историческихь судебъ всей. 


Церкви отечественной, а частшю и всего народа. Такимъ 
образомъ приходекя лЪтописи эти могутъ послужить, съ 
теченемъь времени, богатымъ матераломъ вообще для 
истори Церкви и отечества. 

Въ виду всего вышеизложеннаго, признается полез- 
нымъ завести при каждой приходской и соборной церкви 


оренбургской епарх1и приходекую лЪтопись, начавъ ее съ 


сего же 1865-го года. 

Изложеше въ оной событй и предметовь можетъ быть 
ведено по слфдующему плану и порядку: съ начала, въ 
видф общаго введевя, должно кратко изложить исторю 
храма и прихода, именно: какой храмъ— каменный или 
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деревянный, во чье имя, въ какомъ году, еъ благослове- 
ня какого армерея, чьимъ иждивенемъ и старанемъ по- ` 
строенъ; въ томъ же ли.видф онъ доселЪ существуетъ, въ 
какомъ былъ первоначально построенъ, и не подвергался ли 
какимъ перемЪнамъ и несчастямъ, напримзръ, разореню 
отъ бунтовщиковь и набЪговъ кочующихъ инородцевъ или 
оть пожара. Буде есть придфльные олтари, то когда и 
КМ устроены оные, чьимъ тщанемь и иждивенемъ и 
проч. Не былъли обновляемъ. и перем няемъ, когда, кумъ 
ит. п. Далфе показать: н®тъ ли въ храмЪ особенныхь за- 
мЪчательныхь предметовъ, напримфръ, чудотворной иконы 
или покрайней мБрЪ особенно почитаемыхъ древнихъ иконъ 
(кратко изложить истор!ю таковыхь иконь), зам чатель- 
ныхь древноет1ю или цфнностно церковныхъ сосудовт, ризъ 
на иконахъ, лампадъ, кадильницъ, облаченй священноелу- 
жительскихь и т. п. Не существуеть ли м%фетныхь крест- 
ныхь ходовь и особенныхъ общественныхь моленй, кромЪ 
обычныхъ, повсюду совершаемыхь, когда и но какому елу- 
чаю начались оные. НЪтТЪ ли ВЪ приходЪ припиеныхъ цер- 
квей и часовень, гдЪ именно оныя находятся, кая, когда 
и кЪмь построены, послфдн1я— по какимъ случаямъ или въ 
память какихь событй, а первыя когда и по какому по- 
воду приписаны. Не имфеть ли церковь недвижимыхъ иму- 
ществъ, какь 10: земель отъ казны или прихожанъ и дар- 
ственныхъ лавокъ, мельницъ и т. п., также вкладныхъ ка- 
питаловъ, и сколько и отъ кого поступило оныхъ. О клад- 
бищахъ: гдЪ оныя находятся, давно ли открыты и въ ка- 
комъ вид\№ нынЪ существуютъ (молитвенные дома на оныхь, 
ограды, замфчательныя лица, на оныхь погребенныя, па- 
мятники), нЪть ли древнихъ закрытыхь кладбищ, гдф на- 
ходятея и по какому случаю упразднены. О причть; сколь- 
ко прежде было при церкви причта, и сколько положено 
онаго нынЪ и съ какого времени, сколько причть полу- 
чаеть содержан!я; жалованья денежнаго изъ казны или 
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отъ прихожанъ, руги и проч. и есть ли для него церковные 
или общественные дома, как1е и когда построены. Есть ли 
училище при церкви, когда’ и кЪмь открыто, гдф помф- 
щается и кфмь содержится, и сколько обучалось въ ономъ 
дтей со времени открыт!я до 1865 года. За симъ умЪетно 
коснуться и истори прихода и прихожанъ, и показать: 
оть чего получилъ евое назване приходъ, если онъ име- 
нуетея не по мЪетному храму, а по какому--либо урочищу 
или событ1ю, далЪе—какого прихожане племени, чисто ли 
Руссюе или обращенные изъ инородцевь, давно ли за- 
нимають настоящее мЪето жительства; изъ какихь селей 
прежде соетояль приходъ и изъ какихъ состоить’ теперь, 
какого сословя прихожане; помфщики, чиновники, купцы, 
мфщане, казаки или крестьяне разныхь наименованйй и 
вфдометвь, достопамятныя лица между ними (умершйя) для 
Церкви и общества. Нфть’ли въ приходф раскольниковъ, 
сколько и какихь секть, и нфть ли у нихь моленныхь тер- 
пимыхь правительствомъ, т.е. построенныхъ до 1826 года, 
гдЪ находятся и какля— деревянныя или каменныя, и чье 
имя носять на себъ. НЪть ли въ приходЪ волостнаго или 
другаго общественнаго управленйя, давно ли существуеть’ 
и какими селами зав$ дываеть. Н%Ъть ли общественныхъ и 
частныхь училищь, гдз оныя находятся, кфмъ и давно ли 
открыты и проч., также заводовъ, фабрикъ и т. н., да- 
вно ли существують оные и кому принадлежать нын%. 
Буде есть въ приходф замфчательныя мЪфетноети, то— су- 
ществующ!я преданя о нихъ. Н®ть ли вь предфлахь при- 
хода магометань и язычниковъ, какого они племени, въ 
какихь селешяхь живутъ, число ихь приблизительно, не 
замЪчается ли въ нихь наклонности къ принятю хриест1ан- 
ской вЪры и т. п. ^ Г 

За тьмъ излагать самую лЪтопиеь по годамъ, мВеяцамь 
и чиеламъ, начавъ; какъ сказано выше, съ января мЪеяца 
сего 1865 года, въ которую вносить св дЪн1я: 
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_1) О церкви или храм: освящеше вновь престола по 
какому-либо случаю или перемфна ветхаго ев. антиминса 
на новый, пристройки и перед$лки въ церкви и значитель- 
ныя поправки ‘ветхостей, съ показанемъ стоимости оныхь 
и на чей ечеть произведены, украшене церкви живописью 
°иаи простою окраскою, сооружеше вновь или значительное 
поновлен1е стараго иконостаса, пр1обрётев!е вкладомъ и 
покупкою цнныхь церковныхь вещей, несчастные случаи 
(оть коихь да сохранить Господь!), казны: похищенйя, по- 
жаръ, повреждене оть грозы и т. п., посфщене церкви и 
служешя въ оной епарх1альнаго аререя, также посфщен я 
временныя и другихь значительныхь лицъ духовнаго н 
свфтекаго звайя ит. п. 

2) О священно-церковно-служителяхъ: имена современ- 
наго причта и церковнаго старосты, съ какого времени 
каждый изъ нихь состоить на службЪ при настоящей цер- 
кви, и духовныя лица изъ здЪшнихъ ли урожденцевъ или 
иноепархальныя, и гдЪ обучались (это написать первою 
статьею вь настоящемьъ году, однократно), перемфны въ 
сихь лицахъ и по какимъ случаямъ, имя вновь поступив- 
шаго на должность, откуда перемфщенъ или вновь опре- 
дленъ на службу, изъ семинарш или училища, м%сто, куда 
выбыль прежн!Й членъ причта, награды священно-церков- 
но-служителямь и староств отъ епаральнаго начальства, 
отъ высшаго правительства, каковы: благословеше и при- 
знательность, священнику набедренникъ, скуфья, ками- 
лавка, орденсый знакъ и проч. особенные подвиги и заслуги 
членовь причта и старосты на пользу своей церкви или 
прихода, или общую (это вписывать по особымъ предписа- 
шямь епарх1альнаго начальства). - 

3) О приходЪ и прихожанахь: степень усердля прихо- 
жанъ къ церковному Богослуженио, кь говфню, исповзди, 
причастио Св. Таинъ ихлушаню бесфдь и поученй душе- 
спасительныхъ, кь поминовеню усопшихь, къ отправлен1ю 
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молебновъ и вообще къ дфламь благочест1я; не было ли’. 
случаевь обращен1я изъ раскола или, на оборотъ,—совра- 
щен1я въ расколъ, при какихъ обетоятельствахъ произошло 
то и другое и к$мъ совершено обращене или совращене, 
буде совратитель достовзрно извфетенъ; обращеше изъ 
1удейства, магометанства: и язычества; въ какой мЪр при- 
хожане расположены къ христанской общительности и 
взаимному вепоможению; открыте какого-либо обществен- 
наго благотворительнаго заведен1я, степень умственнаго 
и нраветвеннаго развил1я прихожанъ, грамотность, распо- 
ложене къ ней или предъубъжден1я противу оной; суевз- 
ря ихь и предразсудки, буде есть таковые, противъ в*ры 
и церкви, т. е. обрядовъ церковныхъ, уставовъ и таинствъ, 
общля наклонности къ какимъ либо порокамъ, напримЪръ, 
пьянству, вообще нравы ихъ. Не излишне также показать, 
какими занятлями и промыслами прихожане преимущест- 
венно снискивають себЪ пропитане и средства къ жизни; 
достаточны ли они или скудны и отъ чего. 


Въ лЬтописи могуть имёть мфсто всякаго рода явленя 
и событ1я въ приходф, а часто и внЪ онаго, выходящ!я 
изъ рода обыкновеннаго, наприм. необыкновенные роды 
или смерть,‘ случаи р%дкаго долголфт1я, чрезвычайныя 
явлен!я въ природф, затмзне солнца или луны, метеоры, 
кометы, сфверное с1янйе, сильныя бури и грозы съ ихъ 
послфдетНями, градобите, пожары, бездождя и засухи, 
продолжительное безведре и слишкомъ сильные дожди, 
обильные урожаи или неурожаи, ране или поздне снЪгь 
и морозы, бурныя зимы или спокойныя, время замерза- 
Ня и векрытя рёкъ, поздняя или ранняя весна, болыше 
разливы и наводневя или маловод1е; повальныя болЪзни 
и моровыя язвы, падежь скота, необычайное появлеше 
хищныхь и вообще дикихъ звфрей, общественныя смуты 
ВЪ народ, замфшательства-и тревоги (оть чего да сохра-. 
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„нить Богъ), ‘знамен1я особеннаго промысла Божя о лю- 
дяхь и небеснаго покровительства и т. п. 

5) Въ концф каждаго года показывать обще выводы: 
изъ метрическихь книгъ о числЪ родившихся, умершихъ ` 
и бракомъ сочетавшихея‘ и присоединенныхъ изъ иновЪр1я 
кь православной Церкви; изъ исповфдныхь росписей о 
числь бывшихь и не бывшихъь на исповфди и у ев. При- 
частля, съ подраздЪленемъ поелфднихь по причинамъ не 
исполнен1я ими сего долга христ1анскаго; изъ приходо- 
расходныхь книгь о движеши церковныхь суммъ, т. е. 
о приход, расходЪ и остаткЪ оныхъ, раздфльно ‘0 каждой 
сумм5, и изъ церковныхъ документовь о сбор въ цер-. 
квахь денегь, по распоряженю епархальнаго начальства, 
въ пользу стороннихъ мфеть и учрежденй,. по каждому 
06060, а также о числ учащихся въ церковномъ училищф. 

Излагать все с1е вь лЪтописи, сколь можно, яснфе и 
проще, безъ всякой изысканности, такимъ языкомъ и ело- 
гомъ, какимъ кто владЪфеть и говорить. При этомь вно-. 
сить въ оную одни только факты, а гдЪ возможно и при- 
лично, то и причины оныхъ; но пищущйй не долженъ при- 
совокуплять къ тому собетвенныхъ размышленй и чуветво- 
ван по поводу излагаемаго имъ. Обязанность веети 
лЬтониеь должна лежать на всЪхъ членахъь причта, но 
главнымь руководителемъь въ семь дфлЬ должень быть 
священникЪ, безь соглае!я котораго и просмотра имъ на- 
писаннаго вчерн®, ничто не должно быть ‚вписываемо’ въ 
оную. 

Книга для л№тописи должна быть въ каждой церкви 
изъ бЪлой хорошей бумаги, въ листь, за екрЪпою м$етнаго 
Благочиннага, но безъ шнура и, печати его. Писать четко, 
прямо, крЬпкими чернилами и по возможноети одною ру- 
кою, которой безъ. нужды не перемвнять, особенно часто. 
По истечеши каждаго года вефмъ членамь причта под- 
пиеывать лЪтониеь на поблёдней писанной страниц. оной. 
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Благочинные, ‘при обозрыви церквей, вмфнять себж въ 
обязанность просматривать приходемя лЪтописи, и, въ 
случа усмотрЪн1я въ оныхь какихь либо недостатковъ или 
невфрностей, исправлять оныя, и причтамъ давать нужныя 
наставленя, и за тЪмъ ‘утверждать оныя своимъ подпи- 
сомъ, который дфлать на той же страниц® подъ таковымъ 
же причта. 

При соборахъ, тдф есть протоереи, и при церквахъ 
двуклирныхь преимущественное попечен1е объ исправномъ 
ведени лфтописи возлагается на старшаго члена причта.“ 


У. 


ОБЪ УЧАСТШ 


Бълаго Римско-Католическаго духовенства в мятежь. 


_Въ Варш. дн. напечатана слфдующая статья, заим- 
ствованная изъ отчета генераль-полищймейстера.Царства 
Польскаго за 1865 годъ: 

„Бфлое римеко-католическое духовенство въ Царств 
Польскомъ, подобно монашествующей своей брати, игра- 
ло огромную преступную ‘роль въ минувшемъ мятежь, 
и даже очень часто являлось руководителемъ безпоряд- 
ковъ. | 

Нижеприводимые Факты, служание очевидным до- 
казательствомъ этого заключевя, могутъ вмфетЪ съ тЬмъ 
быть дополненемъ къ всеподданнфйшему докладу. особой 
коммиеси, учрежденной въ 1853 году; въ ВаршавЪ, по 
ДВлу о римско-католическихъ монастыряхъ въ. Царств 
Польскомъ. 

Съ самаго начала: волненя, обнаружившагося въ.Вар- 
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` шавё въ 1860 году, бълое духовенство является дЪятель- 
нымъ помощникомъ шайки заговорщиковъ. 

Сознавая искони существовая ‹анатическо - рели- 
позныя стремлешя польекаго общества, духовенство отъ 
1860 года, безпрестанными церковными церемонями, 
имфвшими по болышей части чисто политическй харак- 
теръ, необузданными проповёдями, и продажею’ рево- 
лющюнныхъ гимновъ, старалось приготовить край къ мя- 
тежу. 

Выспие сановники церкви не только не противились 
этой преступной дфятельности, но напротивъ того, ево- 
имъ вмьшательствомъ въ мрекя дла какъ бы помогали 
агитаторамъ. 'Такъ, архепископъь Варшавекй Фёалков- 
скай лично принималъ дфятельное участе въ 1861 то- 
ду въ составлени въ Варшав$, посл кровавыхъ событй 
15 (27) Февраля, городской делегаши, которая, подъ ли- 
чиною предложенной правительству услуги помогала за- 
говорщикамъ развить и укрёпить въ массахъ народа не- 


повиновене къ властамъ. 
Ксендзы:Вьииинскй и Стецкйй, еъ дозволешя ар- 


хлепископа, были назначены членами делегаши, а пер- 
вый изъ нихъ, кромф того, быль назначенъ предеда-. 
телемъ коммиси, завфдывающей сборомъ пожертвований 
со всего Царетва. Собранныя, подъ видомъ сооружешя 
памятника — на могил пяти убитыхъ 15 (27) Февраля, 
огромныя суммы впослфдстви послужили членамъ пар- 
ти красной средствами для заготовлешя оружия. 

По емерти Флалковскаго, въ томъ же самомъ духЪ 
продолжалъ, дЪйствовать заступивший его мфето, прелатъ 
Бялобржескай. 

Извфетно, что рядъ самыхъ дерзкихъ манифестаций, 
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произведенныхъ агитаторами, заставилъ наконець прави- 
тельство, для прекращения зла, 2 (14) октября 1861 го- 
да, объявить въ краб военное положенше. Но взволно-. 
ванныя страсти не могли скоро утихнуть, и 3 (15 ок- 
тября), огромныя толпы народа, собравийяея въ косте- 
лахъ Варшавы, торжественно молились о славномъ кон- 
Федерать Иостюшкт. 

Не смотря на то, что войсками было сохранено глу- 
бокое уважеше къ святынф, агитаторы распространили 
по Варшавв слухъ, что въ костел св. Яна совершено 
солдатами уб1йство. 

Заступавиий мфето Варшавскаго архиепископа, пре- 
латъ Бялобржескй, хотя ‘былъ вполн® убъжденъ въ со- 
вершенной нелфности этого слуха, но желая возбудить 
народныя страсти, рЬшился торжественно подтвердить 
ложь распоряжешемь своимъ о закрыт вефхъ косте- 
ловъ, поруганныхъ будто бы русскими войсками. 

Пр#хавний въ Варшаву, въ начал 1862 года, ар- 
мепископь Фелинекй, 1 (13) Февраля открылъ косте- 
лы. При чемъ въ костелЪ св. Яна сказаль рчь, въ ко- 
торой склонялъ иародъ вЪфрить правитехьотву, тотовому 
лать краю шировя гражданея реформы. 

Но голосъ Фелинскаго, при`всей его воздержности 
и сочуветыи шляхетекимъ стремленямъ, не могъ удер- 
жать Фанатической толпы, наэлектризованной духовен- 
ствомъ. Само же духовенство `не только не спышило 
встать на сторонф своего архипастыря, но напротивъ, 
въ отвьть на слово Фелинекаго, написало письмо къ 
нему, подъ заглашемъ: „Слово польекаго народа къ пре- 
велебному Сигизмунду Щененому Фелинекому, арже- 
пископу и митрополиту архимецези Варшавской.“ 
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_Фъ письм® этомъ, отиечатанномъ въ тайной типо- 
тразфи и `распространенномъ ксендзами въ народЪ, въ 
доказательство — что они не раздфляютъ мыели ‘своего 
владыки, агитаторы ксендзы совершенно уже откровен- 
но выяеняютъ планъ‘своихъ дфйствй, требуя: „прекра- 
щения веЪхъ переговоровъ съ Царемъ; общаго усилен- 
наго стремленя къ тому, чтобы, воспользовавшиеь н$- 
сколько мБеячнымь срокомъ, организировать и укрёпить 
элементы возетаня: продолженшя пасивнаго сопротивле- 
ня всЪмъ распоряженямъ, направленнымъ для угнете- ° 
ня народа; устраненя— во чтобы ни стало—вефхъ пре- 
пятетвй для народной огранизащи; наконецъ, перехода, 
при первомъ удобномъ случа, къ вооруженному возета- 
ню съ тфмъ, чтобы силою ен поддержать требова- 
вя Поляковъ.“ 

Честолюбивый, но обиеооний Фелинекй, подъ’ 
вляшемъ этого письма и совфтовь своихъ собратй— 
Фанатиковъ, отказался отъ борьбы за правду, и откры- 
то присоединился къ агитаторамъ.. Такимъ образомъ, онъ 
обманулъ довфрйе своего АвгустЪйшаго благодьтеля. 

Подобное покровительство, оказывамое революцюне- 
‘рамъ высшими сановниками церкви, имфло своимъ по- 
слфдетнемъ то, что высокомврное духовенство, не находя 
преграды для своей преступной дфятельноети, забывъ свой 
священническй санъ и церковные обфты, составило, въ 
начал$ ноября 1862 года, свою особую револющюнную 
организацю. Первый примфръ къ этому подала ‹сандо- 
мрекая епархйя, которая, учредивъ у себя организацию, 
примкнула къ центральному комитету. Примфру ея по- 
слфдовали. епископства куявеко- краковское, подляское, 
хелмекое греко-ушятское и наконецъ,— люблинское. 
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Остальныя епископства старались о томъ же, но на 
сколько приведено было это въ исполнеше—неизвфетно. 

Форма этой организащи была очень нееложна: Де- 
цезя (епископство) длилась на деканаты. Веф ксендзы 
деканата, безъ различя 1ерархическихъ степеней своего 
сана, избирали одного деканальнаго мужа довфрия. Ве 
же деканальные мужи, въ свою очередь, выбирали изъ 
среды своей одного еж мужа довфря и его 
помощника. 

Поелфдне сносилиеь съ гражданскими властями ор- 
ганизаци, и получаемыя отъ нихъ распоряженя пере- 
давали деканальнымъ мужамъ довбрия, которые сообщали 
эти распоряженя р вефмъ подвфдометвеннымъ ‘имъ 
ксендзамъ. 

- Лецезяльные мужи довфрйя находились въ нкоторой 
зависимости отъ начальниковъ воеводетвъ и комисаровъ. 
Выборы мужей довЪр я производились во ‘время храмо- 
выхъ праздниковъ, на которые, по заранфе разосланнымъ 
объявлешямъ, съфзжалось иногда до 80 человфкъ ксен- - 
дзовъ. На собрашяхъ этихъ всегда присутствовали упол- 
номоченные агенты отъ. центральнаго комитета. 

Дтецез1яльными мужами довЪрия, въ конц 1862 года, 
были избраны: 

Въ сандомрекой епархии ксендзъ каноникъ Касперъ 
Котковскй; —на съфздЪ присутствоваль депутать цен- 
тральнаго комитета Игнатй Мащевекй. 

Въ куявеко - краковекой — ксендзь Вноровекй (по 
другимъ Вроновек); депутать—Владиславъ Яновеюй. 

Въ подляской и хелмской — ксендзъ Левъ Королець 


и ксендзъ Панковекй, депутатомъ. былъ Иванъ Майков- 
еюй. 
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Въ люблинской — каноникъ Сосновекй: депутать— 
Тосихъ Яновекй. 

Изъ означенныхъ мужей довфрия, ксендзы: Котковскй, 
Панковскй, и Королецъ лично были извфетны централь- 
ному комитету, и находились въ постоянныхъ съ нимъ 

` еношенйяхъ. | | 

Такъ сорганизованное духовенство, сознавая свои за- 
слуги въ приготовительныхъ дфйствяхъ мятежа, хотбло 
играть главныя роли, имфть перевенствующее вляше 
на двла центральнаго комитета; но. послфднй, при по- 
средствф своихъ агентовъ, успфлъ въ самомъ непродол- 
_жительномъ времени вполнф овладфть всфми дфйствями 
мужей довфря, такъ что все духовенство сдфлалось сл$- 
пымъ орудемъ централистовъ. 

Однако, нецеремонное обращене уполномоченныхъ 
комисаровъ вызвало, въ декабрь мЪеяцЪ, ‘неудовольствие 
со стороны ксендзовъ, которые выслали съ протестомъ 
въ Варшаву своихъ депутатовъ, ксендзовъ Котковекаго, 
Корольца, Панконскаго и др. Къ нимъ присоединился, 
игравший тогда уже значительную роль, ксендзъ Мико- 
шевекй. . кож 

Собранные въ монастырь» доминикановъ, депутаты 
объявили выеланному къ нимъ для переговоровъ члену. 
центральнаго комитета, Оскару Авейде, слБдующя у- 
словия : 

1. Чтобы центральный комитетъь позволиль деце- 
зальнымъ мужамъ довфрйя избрать изъ среди себя одного 
ксендза, который былъ бы принятъ въ составъ комитета 
и въ дБлахъ релити имфлъ бы безапелящюнный рёши- 
тельный голосъ. 

2. Чтобы комитетъ дозволилъ духовенству написать 
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и переслать пап чрезъ арх1епископа Прилускаго адресъ, 
въ которомъ духовенство могло бы выяснить св.” отцу 
цбль и характеръ своей организащи, дабы тфмъ защи- 
тить себя отъ послфдетвй папской буллы, изданной про- 
тивъ тайныхъ духовныхъ обществъ. , 

Центральный комитетъ, боявиийся, что въ случаь 
отказа, духовенство, `отдфлившиесь отъ него, можетъ при- 
соединиться къ шляхетскому комитету, обфщалъ испол- 
нить предложенныя условя, и дЪйствительно учредилъ 
духовное отдфлен!е; но зав5дыване онымъ поручилъ не 
выборному, а извфстному ему ксендзу Карлу Микошев- 
скому, который управлялъ отдфлешемъ этимъ подъ име- 
немъ „Сикетуса“, и имблъ съ таковою же надписью печать. 

Относительно втораго пукта, комитеть принялъ на 
себя окончательную редакцию адреса, предупредивъ, что 
въ адрес не должно говориться о севфтекой власти папы 
и итальянскомъ вопрос$; впрочемъ адресъ этотъ не быль 
написанъ. 

Въ полномъ смысль револющюнеръ въ р ксендзъ 
Микошевекй дфлаетсл особенно извъетнымь въ конц 
юля 1862 года. Въ это время, онъ и ксендзы: Волунь- 
скй и Шабральскй , подъ тлавнымъ редакторствомъ 
кеендза Жулинскаго, начали издавать религ/озно-поли- 
тическй журналь „Глосъ Каплана“, въ которомъ, доведя 
‘оФизмы до крайней степени, не только оправдываютъ, 
‚ Но даже благословляютъ цареубйство. - 

Сдёлавшись членомъ центральнаго комитета, Мико- 
шевекй написаль проповфдь, напечатанную по распо- 
ряженю комитета и въ огромномъ количествв экзем- 
пляровъ распространенную по всему Царетву Польекому. 


ъ пропов$ди этой Микошевекйй, доказывая необходимость 
3 


‚ 


88 


изгнаня Русскихъ изъ Польши, требуетъ, чтобы весь на- 
родъ, для успбха дфла, покорился центральному комитету. 
_ Вепыхнувший вооруженный мятежъ окончательно 
увлекъ римско-католическое духовенство въ круговороть 
револющюнныхъ страстей. Оно, забывъ не только долеъ 
вфрности своему Монарху, но вею святость своихь 
обфтовъ, сдфлалось ревностнымъ участникомъ тайной 
организащи; ксендзы, съ крестомъ въ одной рукЪ, и съ 
кинжаломъ въ другой, явилиеь во главь мятежническихъ 
бандъ, и обагрили руки свои кровью. ! 

Въ дьйстияхъ викарнаго ксендза г. Лукова, Стани- 
слава Бржоска, арестованнаго 17 апрфля 1865 года, 
въ деревн® Ситишки— Шляхетеюе, выразилось вее, на 
что только можеть быть способенъ польей ксендзъ. 
Бржоеко первоначально является членомъ м5етной духов- 
ной революцтюнной организаци; за тфмъ командуетъ бандой 
въ 1000 человъкъ, присутствуеть при повфшени двухъ 
несчастныхъ, сдфлавшихея жертвами фанатизма поветан- 
цевъ и, наконецъ, собравъ подъ свою команду десятокъ 
воровъ и отъявленныхъ негодяевъ, титулуетея главнымъ 
капеляномъ и генераломъ народныхъ войекъ. 


Въ заключеше настоящаго очерка скажемъ, что 
военно-слфдетвенныя дфла объ участи духовенства въ 
мятежф— составляютъ еще значительный процентъ въ 
коммисяхь, такъ что въ одной варшавской временной 
военно-слфдетвенной коммисш, въ течени 1865 года, 
было въ производств 17 подобнаго рода дфлъ. 

Нижеизложенные Факты доказываютъ, что духовен- 
ство далеко’ еще не отказалось отъ оппозищи, и своимъ 
закоренфлымъ упорствомъ затрудняетъ правительствен- 
ный власти въ окончательномъ успокоени края: 
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15 (27) октября 1865 года, преемникъ арх!епископа 
Фелинскаго, администраторъ варшавской мецези епи- 
скопь Ржевускй выеланъ по распоряженю правитель- 
ства, на жительство въ Астрахань. МФра эта вынуждена 
была постояннымъ [систематическимъ противодйствнемъ 
Ржевускаго приведеншю въ исполнене вефхъ распоряже- 
шй правительства. Стремлене его къ безплодной и не- 
соглаеной съ интересами самой церкви оппозищи обна- 
ружилось тотчасъ же по ветуплени его въ должность 
администратора. По распоряжению его, въ видахъ воз- 
буждевя народа противъ законнаго правительства, на- 
ложенъ былъ на.всф костелы варшавской децези трауръ, 
по поводу высылки арх1епископа Фелинскаго, за преступ- 
ныя дЪйствйя его, на жительство въ г. Ярославль. 'Трауръ 
состоялъ въ прекращен звона, пъвя и игры на орга- 
нахъ въ костелахъ. Распоряжеше это, сдфланное во вре- 
мя агитащи края, поддерживало революцтонное движене и 
_волнене умовъ. Ржевусюй упрямо сопротивлялся снятно 
этого траура, принимая на себя тяжкую отвфтственность 
за солидарность съ врагами порядка. Когда дальнёйший 
ходъ событйй въ Царетв$ самъ собою принудилъ Ржевуска- 
го прекратить револющюнныя манифесташи, которыя сд%- 
лались тягостными не только для всего народа, но и для 
самаго духовенства, а водворивиийся постепенно порядокъ 
развфялъ преступныя мечты, и тогда онъ не отказался 
отъ противодфйствия правительству, при веякомъ удоб- 
номъ случаЪ, не обращая вниманя ва предостережешя. 
Такъ, напримфръ, вопреки основнымъ законамъ госу- 
даретва, онъ не только не уклонился отъ непосредетвен- 
‚ ныхъ сношенй съ папекимь нуншемъ при вЪнекомъ 


лворЪ, а напротивъ, получивши отъ послфдняго, безъ в%-_ 
3* 
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дома правительства, распоряжеше, касающееся интере- 
совъ духовенства въ ЦаретвЪ, отважился, 16 (28) авгу- 
ста 1865 года, собственною властшю облечь это раепо- 
ряжене въ Форму закона и сдфлать его обязательнымъ 
не только для своей децези, но и разослалъь его въ 
консистори, подчиненныя другимъ епископамъ и адми- 
нистраторамь Царства. Поступокъ этотъ составляетъ 
умышленное нарушене существующих въ Царетвв за- 
коновъ, начиная отъ декрета саксонскаго короля князя 
Варшавскаго, отъ 16 (28) юля 1808 года, до Высочай- 
шаго указа 6 (18) марта 1817 года, которые неодно- 
кратно были подтверждаемы впослфдетви. Точно также 
нарушены были имъ законоположеня, относящаяся до 
назначения монашествующихъ лицъ на должности, уста- 
новленныя въ монастыряхъ. ‘Такое ослушане Ржеву- 
скаго распоряженямъ правительства и нарушене имъ 
законовъ служило соблазномъ и для духовенства, и для 
народа, и перешло м$ру сохраняемаго къ нему продол- 
жительное время снисхожденшя. 

Администраторъ варшавекаго Александровскаго ко- 
стела, свфтеюй ксендзь Юманъ Эдитовецкай, удержи- 
валъ изъ жалованья подвфдометвенныхъ ему ксендзовъ 
извфстный процентъ и, собранный такимъ образомъ ка- 
питалъ, высылалъ, какъ вспомоществовате, бфжавшимъ 
за границу ксендзамь того же прихода Жулинскому и 
Стодульскому. Мало того, по дфламъ управлешя иму- 
ществомъ костела, Здитовецей испрашивалъ письменно 
разрьшен1я ксендза Вевюнскаго, сосланнаго за полити- 
ческя преступленя. 

Давно розыскиваемый полищей, ксендзъ Леонъ. Г'од- 
деве, приводивиий жандармовъ-вфшателей къ присягв 
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на убйство генералъ-полищймейстера Царства Поль- 
скаго, Свиты Его ВЕЛИЧЕСТВА генералъ-маюра Трепова, 
наконець быль пойманъ, и за преступлеше это преданъ 
полевому военному суду. 

При этомъ открыто, что Годлевекй, во время сво- 
его укрывательства, носилъь одежду монаховъ различ- 
ныхъ орденовъ и принималь ложныя Фамили. Поле- 
вому военному же суду преданы ксендзы: Якубъ Кан- 
дерскёй и Макарй Ковалевич, способствовавийе укры- 
вательству Годлевекаго. 

Кром того, 3 ксендза, принимавшие дятельное уча- 
спе въ минувшемъ мятежь, преданы. полевому воен- 
ному суду, а 18— подвергнуты различнаго рода адми- 
нистративнымъ взыскашямъ. При этомъ нельзя неупо- 
мянуть о двухъ выдающихея Фактахъ: 

При производств дфла о безпорядкахъ, бывшихъ 
въ велишевской гминв, о чемъ уже было упомянуто, 
обнаружено, что приходсюй кеендзъ былъ содержате- 
лемъ корчмы. | у 

Ксендзъ ордена капуциновь Пасюта, оставленный 
для надзора надъ имуществомъ упразненнаго варшавскаго 
капуцинскаго монастыря, пользуясь тмъ, что отъ него 
не была взята росписка въ принятм имъ церковной 
утвари, выкраль изъ костела драгоцфнную дароносицу, 
пожертвованную костелу бывшимъ намфетникомъ, кня- 
земъ Паскевичеме, и н®еколько серебрянныхъ чашъ, 
которыя скрылъ въ частномъ домЪ; но предувфдомленное 
© томъ управлеше генералъ-полицмейстера возвратило 
вещи ‘эти костелу, а Паеюта, по резолюши Намфетника, 
преданъ духовному суду. | 
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БИБОГРАФИЧЕСМЯ ОБЪЯВЛЕНИЯ. 


Сборникь распоряженй Графа М. Н. Муравьева по 
усмиреню польскаго мятежа въ СЪверо-Западныхъ губер- 
няхь въ 1863—1864 годахъ, изданный въ 1866 году Ар- 
тиллер!и Генералъ-Ма1оромь Цыловымъ; цфна 2 рубля съ 
пересылкой; съ требованями обращатьея въ Вильну, къ 
Тенералъ-ма1ору Цылову, квартира котораго почтамту из- 
вЪетна. Авторъ, прося Его Высокопреосвященство объ 
опубликован!и извфет1я объ издаши этого Сборника, объ- 
яснилъ, что четверть цфны этой книги онъ желалъ бы по- 
жертвовать вЪ кассу Виленскаго Свято - Духовекаго Брат- 
ства. Редакцйя Литовекихь Епархляльныхь вфдомостей, 
печатая объявлене объ издани сей книги, съ своей сето- 
роны считаеть нужнымъ присовокупить, что о значенши, 
этой книги для налиего духовенства было бы излишне ра- 
спространяться : она не только служить памятникомъ усми- 
ренйя польскаго мятежа, столь тяжко лежавшаго на мфет- 
номъ Православномъ духовенств$, но и во многихъ случа- 
яхь необходима для справокъ о распоряженяхъ, дЪйетву- 
ющихь въ нашемь кра для упроченя въ немъ порядка 
и благоденстия. 


Законоучителемъ С.-Петербургекаго 1-го Военнаго Пав- 
ловскаго училища, священникомъ Василемъ Михайлов- 
екимъ, на пользу православнаго просвфщеня отпечатаны 
слфдующ!е его труды: 

1. Святый апостолё Павеле. Спб. 1863г. Ц. 75 коп. 
еъ пер. 1 руб. 

2. Англиканская церковь, и ея отношене къ право- 
славю. Сиб. 1864 г. Ц. 1 руб. 

°3. О дарахг Св. Духа. Сиб. 1866 г. Ц. 15 к. За 
пер. 1 или каждыхь 5 экз. 20 коп. 

4. Обзяснеше православнаго Богослужешя : Всенощ- 
наго бдъшя (воскреснаго}, Литург!й: св. Васил1я Великаго, 
св. Тоанна Златоустаго и Литургии св. Григор1я. Двоеслова, 
съ предварительнымь описанемъ храма и его принадлеж- 
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ностей. Кромф того въ этомь сочинени помфщены: 1) 
Овятцы; 2) Указатель Евангельских чтенй на Литургии 
во всеЪ воскресные дни года; 3) Словарь не совезмъ по- 
нятныхь словъ, ветрьчающихся въ Богослужен!и; 4) Уяс- 
нее выражений Псалиири, каждодневно слышимыхъ 
во время Богослуженя; 5) Краткая Славянская Грам.ма- 
тика; и 6) Каждодневныя молитвы съ присоединевемь 
Символа вЪры и Десяти Заповёдей Закона Бояйя. . Сиб. 
1866 г. Изд. 3-е (съ 1864 г.), исправленное и еще допол- 
ненное. Ц. 15 коп. За пер. одного или каждыхь пяти ` 
экз. 20 коп. это сочиненше одобрено Конференщею С.-Пе- 
тербургекой Духовной Акадоши въ руководетво для’ Духов- 
но-Учебныхъ Заведений. | 

5. О Литураи Преждеосвященныхе д4ровё, съ при- 
соединешемъ каждодневныхь молитвъ. Сиб. 1866 г. Ц, 5 
коп. За пер. каждыхь десяти экз. 10 коп. 

6. О Свлтыже Таинстважё вё Православной церкви 
и объ отношени къ нимъ Православныхъ. Сиб. 1866 г. 
Ц. 15 коп. За пер. одного или каждыхъ 5 экз. 20 коп. 

Въ этомъ сочиненйи излагается: а) Православное уче- 
ше о`каждомъ Таинств; 6) Церковныя и Граждансял 
зостановлешя о каждомъ таинствЪ и разнообразное отно- 
шеше къ Таинствамъ правоелавныхъ; в) Сбемдлае обря- 
00вё при совершенш Таинствь. 

7. Оббяснеше обрядов5 пр® совершен:в Св. Таинство. 
в5 Православной церкви. Сиб. 1866 г. Ц. 10 коп. За пер. 
одного или каждыхь 5 экз. 20 коп. 

8. Руководство кг изучению Цеурковнаго Устава, из- 
ложенное въ вопросахъ и отвфтахъ. При немъ отпечатанъ 
цодробный конспектъ. Сиб. 1866 г. Ц. 60 коп. 

9. Словарь Православнаго церковно - богослужебиаео 
языка и священныхь обрядовъ. Сиб. 1866 г. Ц. 60 коп. 

Непосредетвенно покупающие у автора эту книгу вм$- 
ет съ „Руководетвомъ къ изучению Церковнаго Устава“ 
платять за об% книги 1 руб.; а покупающе у автора этихь 
кНиГЪ вмфеть не менфе, какъ по десяти экз. платять по 
90 коп. за об книги. 

Въ этомь „Словарь“ филологически и историчееки 
объясняются церковныя назвашя священныхь лицъ, %ре- 
менъ, мЪеть, дЪйствй, обычаевъ, церковныхь облачен1й, 
сосудовъ, церковныхь иъенопфнй и другихъ предметовъ. 
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Покупающие оть автора книги трежв родовё за ра3в 
на сто рублей получаютъ книгъ на сто тридцать руб., а 
за пятьдесять рублей получаютъ-книгь на шестьдесять 
два рубля. 

`Нелосредетвенно покупающие у автора книги на 40, 30, 
20 руб. имвютъ уступки 20°/„, а выписывающуе на эти 


суммы пользуются уступкою 10°/.. | 


Выписываюцщие оть автора прямо за разь’ не менфе, 
какъ на пять рублей, за пересылку ничего не прилагаютъ. 

Адрееъ: въ С.-Петербургъ, Законоучителю 1-го Воен- 
наго Павловекаго училища Священнику Васил!ю Михай- 
ловскому, на Васильевскомъ дет вЪ здани 1-го В. П. 
улилища. 


СОДЕРЖАНИЕ № 2. . 


7. Указъ Св. Сунода объ измёнеши порядка производства дфлъ отно- 
сительно многобразйя лицъ, служащихъ въ Морскомъ вЪдомствф. И. Наз- 
наченя: на ваканйи вятекаго арферея и викарныхъ арх1ереевъ въ Епархи— 
С.-Петербургскую, Тверскую, Каменецъ-Подольскую и Воронежскую и на 
должность Ректора С. - Петербургской Духовной Академ. Ш. Освя- 
щеше церквей въ Яршевицахъ и Наревкв. ТУ. Слово на новый годъм— 
Свящ. Дмитревскаго. У. О заведени приходскихъ лфтописей при церквах 
Оренбургской Епархй: УТ. Объ участи бълаго римско-католическаго ду- 
ховенства въ мятежз. УП. Объявлевя: объ издаши Сборника распоряжё- 
вый Гр. М. Н. Муравьева по усмиренйю польскаго мятежа въ 1868—1864 
год., Генералъ-Ма1оромь Цыловымъ; сочинешй Свящ. Васифя Михай- 


_ ловскаго. 
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